¢ OCDPIS

Szozecin, dnia 17 grudnia 1956 r.

ZESPOL ADWOKACKI NR 1

W SZCZECINIE

adwokat Antoni Kwiatkowski
ul.Bol.Krzywoustego Nr 9 Do

Sgdu Powiatowego, WydziaZ IV Karny
W Szczeclinie

Ak t o skarzeniia

p/ko
1/ Marii Pyptiuk
2/ Marili Bonieckie]

7z arte. 255 § 1 KoK

Oskre.pryw. — Irena Bochniak, Szczecin, ul. Jagielly.Z med zast.
przez adwehA.Kwiatkowskiego, czXonka Zespozu Adwokackie—
go Nre.1. w Szczecinie, ul.Bol.Krzywoustego 8.

o skarsiia,
I. liarie Pyptiuk, Szczecin, Bol. fmiaZego 20
o to, zZe

okoto 23 wrzeénia 1956 r. w Szczecinie w Dyrekcji Okregowe]
Szkolenia Zawodowego wobec przedstawicieli tejze Dyrekcji
Piotra Radziuka i Stanistawa Kramarzewskiego poméwiZa oskar—
zycilelke prywatng Irene Bochniak o to, iz podczas okupacji
niemieckiej w latach 1941 -~ 1944
1/ braza udziaz w rozgiabianiu mienia zydowskiego i migdzy
innymi rzeczaml zabrata sobie futro,

2/ utrzymywaXa bliskie stosunki z oficerami niemieckimi,
3/ byza wolksdeutschksg,
a zatym o postepowanie moggce ponizyl oskarzycielke prywatng
w opinii publicznej i narazidé Jg na utrate zaufania potrzeb-—
nego dla wykonywanego przez nig zawodu nauczycielki,

tj. o wystepek z art.155 § 1 K.K.

IT. Marie Boniecks, Szczecin, Majowa 42

o to, ze
w Nre30 tygodnika spoieczno-kulturalnego " Ziemia i Morze "
z dn.8 grudnia 1956 r. w tredSci podpisanego przez nig jako
autora artykuiu pod tytutem: " Kto ponosi odpowiedzialnosé v,



bedgc rdéwnoczesnie redaktorkg naczelns tego tygodnika, poméwita
oskarzycielke prywatng Irene Bochniak o postepowanie moggce Jjg po-
nizyé w opinii publicznej i narazié pga utrate zaufania potrzebnego
dla wykonywanego przez nig zawodu nauczycielki w nastepujgcych, odno-
szgcych sie do oskarsycielki prywatnej ustepach tegoz artykuiu:

1« " ChodziXo o kogoé, komu zarzucano utrzymywamie bliskich sto-—
sunkéw z oficerami hiemiepkimi w czasle okupac ji, preywiaszcza-—
nie dla celéw osobistych mienia pogzydowskiego, podpisanie wolk—
slistyyn ‘

2e " Ale juz nie Jjest Niemkg, ani Polka, za Jakg sig przed tym poda-
wata, ale - Ukrainka."

3¢ " Tu chodzil o pospolite %ajdactwo " .
4, " Wlaégiwie usunglidmy jg za deprawacje miodziesy, no, ale nie
checielibysmy robié skandalu — wiec wszystko odbyZo sie legalnie "

5. " Opowiadano rézne nieprawdopodobne historie o niej i o chiopcach,
krgzyly jekies kompromituj@ce fotografie .M
6. " Zadna z nas nie chce jej widzieé w roli wizytatora na lekcji.
niodziez zna, niestety, skandaliczne szczegdly prowadzenia sie
ob. Banach-~Bochniak i chyba nikomu jest nicepotrzebne wywolywanie
niezdrowe]j sensacjl.¥
7« " Chyba wystarczy, e ktoé co 3 lata zmienia narodowodé.
Znatem te panig w Kamionce. Z Ukraincdw zrobili sie wiernymi
Niemcamis... jeZdzili powozem. Pamigtam tego jej przyjaciela
kapitana Mucka - Kreishamptmanna. No, ale wtedy miaZa ze 16 lat,
to raczej rodzice byli winni... potem zrobiZa si¢ z niej Polka.
Teraz znéw wpisaza sig do Towarzystwa UPralnsklego...
Ukrainka. ChXopcy mieli Jg za nic. SzastaZza sie z kaszdym.
.+ 8. ¥ UciekZa razem ze swym Kreishauptmannem,™®
 tj. ) wystepék z art. 255 § 1 K.il.
Uskarfycilelka prywatna wnosi o ukaranie oskarsounych, a ponadto o
zasgdzenie od nich na jej rzecz kosztdw postepowania wraz z kosztami
zastepstwa adwokacklegc, -

Niniejszy akt oskarzenia skZada sig do Wydziazu IV Karnego Sgdu Po-
wiatowego z uwagi nap przepis art.5 Ustawy z dnia 20.VII.1950 r,

o zmlanie niektdrych przepisdéw postepowania karnego, poniewas znie-
stawienia tredci nie nalezaly do wasciwo$ci Sgddéw Grodzkich.

Uz asadnienie
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Oskarszona Maria Pyptiuk jJeszcze z koficem 1947 r. spowodowaia prze-
ciwko oskargycielce prywatnej postepowanie karne dotyczgce tych sa-
mych zarzutdw, poméwienia o ktére zarzuca si¢ oksrazonej Pyptiuk w
niniejszym akcie. Postepowanie tec byto prowadzone przez Prokuratureg
Okregowg w Szczecinie za Nr. VII Ds.12/48 1 zakofczyZo sig ono
postapowieniem z dnia 28.marca 1950 r. umarzajgcym Sledztwo wobec
braku dostatecznych dowoddw winy.
Dow 6 d -~ akta be.Prokuratury Okregowe]j w Szczmecinie
Nr VII DS 12/48

Pomimo to w r.1956 oskarzona Pyptiuk wznowila swg akcje p/ko oskar-—
snycielce prywatnej, czego dowodem byta je]j wizyta okoio 23 wrzesnia
w Dyrekcji OkregoweJ Szkolenia Zawodowego, ktéra jest przedmiotem
ninie jszego aktu oskarzenia, a ktéra miata na celu spowodowanlie usu-
nigcia oskarszycielki prywatnej ze stanowiska naucgyctglki, w jakim to
charakterze Bochniak byZa przez D.0.S.Z. zatrudniona.
Dowd d -~ zeznania Swiadkdw:
1o Piotr Radziuk,Szczecin,D.0.5.4.,Jedn.Narodowej 42

2. Stahistaw Kramarzewski, Szczeciny DeOeSele
Oérodek Metodyczny, Obr.Stalingradu 11

Dalszym wyrazem kampanil prowadzone] przeciwko eskarzycielce prywat-—
nej celem spowodowania wyeliminowania jej z szeregéw nauczycielskich
byt artykuz oskarsonej Bonieckie] wymieniony powyzej w konkluzji,

Wysuniete w artykule zarzuty przeciwko oskarzycielce prywatne]

majg bgdZ charakter polityczny dotyczgcy zachowania sig jej podczas
okupacji niemieckiej, wzglednie parockrotnego zmieniania narodowos$ci,
bgdsz tez dotycza dziedziny moralno - obyczajowe], niektdére zad z nich
odnoszg sie rdéwndczednie do obydwdch tych zakresdw,

Oskarzycielka prywatna uwaza wszystkie poczynione jej zarzuty przez
obie oskarzone za nieprawdziwe 1 gieboko j@ krzywdzgce przede _
wszystkim moralnie, ale takze i materialnie,albowiem artykui oskarzo—
nej Nonieckiej spowodowal zawieszenia oskarzycielki prywatnej w
czynnodciach nauczyocielki w Ds0.S.Z. W WyZsze] Szkole Rolniczej w
Szezecinie oskarszycielka pryw. pracuje nadal, ale i tam oskarzona
Boniecka jeszcze przed ogtoszeniem artykuiu interweniowala o usunigcie
oskarzycielki ze stanowiska lektorki, w danym wypadku jednak bezsku—
tecznie,
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Ze swej strony wobec niemozliwodci oéwiadczenia sie na zarzuty ogél-

nikowe j natury oskarzycielka prywatna zapodaje jedynie, co nastgpu-~

Jjes

1+ Oskarzycielka prywatna byta i Jjest obywatelksg polskg, natomiast
warunki jej Zycia od dziecifistwa tak sieg ukzadaily, iz chowaia
sienl obracata w zasiggu zardwno kultury narodowej polskiej, jak
i ukrainskiej. Btad mwiggek jej z nimi obydwoma i oskarizycielka
prywatna nie widzi powodu, aby ktérejkolwiek z nich miaZa sig wy-
rzekaé lub, aby zwigzek z kulturg ukraifiskg miaz byé dla niej
czymé dyskryminujgcym jg wobec spoleczehstwa polskiego. Natomiast
oskarsycielka prywatna zaprzecza, aby miaZa podpisywaé volkslisteg.

2.W czasie okupacji /1941-1944/ miaZa lat 16 do 18, nie Xgczyly Jja
zadne bliZzsze stosunki z oficerami niemieckimi, w domu jej ojca
bywal kp.Muck, ktdéry byt nie Kreischauptmannem lecz Ortskomendan~—
tem, a bywal z tego wzgledu, iz byt uniwersyteckim kolegg ojca,
tenze kp.Muck zginal jeszcze w 1943 r, na froncie pod Stalingra-—

dem,
Adwokat
A Kwiatkowski
Zataczniki:
peinomdcnictwo,

1 egz«Nro,30 " Ziemia i Morze ".
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Wykasz

0séb, ktére nalezy wezwalé na rozprawe, i innych dowoddw.

Oskarzona:

3

1. Maria Pyptiuk, Szczecin, Bol.Smialego 20,
2. Maria Boniecka, Szczecin, ul. Majowa 42

Oskarzycielka prywatna:

Irena Bochniak, Szczecin, Jagileily 2.M.4

Pernomoonik oskarzycielki prywatnej:

Adwokat Antoni Kwiatkowski, Szgzecin, Zespbét Adwokacki Nr.1l
ul.Bol.Krzywoustego 8.

Swiadkowie:

Piotr Radziuk, Szczecin, D.0.S.Z. Jedn, Narodowej 42
Stanistaw Kramarzewski, Szczecin, D.0.S.Z. OSrodek Metodyczny
Obr.3talingradu 11

Inne dowody

Akxty b.Prokuratury Okregowe] w Szczecinie Nr VII Ds 12/48

Adwokat
/AJKwiatkowski/
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